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التدخـل الإن�سانـي و�إ�شكاليـة مبـد�أ عـــــدم 
التــــدخل فـي ال�شئون الداخلية للــــدول

د. نبيل غالب الزعيتري
ا�ستاذ القانون الدولي العام والمنظمات الدولية الم�شارك
رئي�س ق�سم القانون العام
كلية ال�شريعة والقانون – جامعة الحديدة

كان لتداعيات التحولات الدولية المتمثلة في انهيار النظام الثنائي  	
الاتحاد  اختفاء  بعد  الدولي  بالقرار  المتحدة  الولايات  وتفرد  القطبية، 
ال�سوفيتي من الخارطة ال�سيا�سية، ونتائج حرب الخليج الثانية1991م، �آثار 
�سلبية كبيرة وجذرية على �شكل وطبيعة النظام الدولي ب�صفة عامة، والنظم 
برزت  الذي  العربي  الإقليمي  النظام  ر�أ�سها  وعلى  خا�صة،  ب�صفة  الإقليمية 
دعوات متكررة لا�ستبداله بالنظام ال�شرق �أو�سطي �أو ال�شـرق الأو�سط الكبير 
الدولية،  ال�شئون  على  المتحدة  الولايات  هيمنة  عن  نتج  ما  الآثار  هذه  ومن 
فقدان الدول ال�صغيرة هام�ش المناورة. كما عززت �آليات وهياكل العولمة التي 
اجتاحت ال�سيا�سة الدولية، ودعمت الهيمنة الأمريكية من خلال الترويج لها، 
المفاهيم  من  كثير  على  انعك�س  الأمر  للعولمة)1(.  مرادفة  الأمركة  و�أ�صبحت 
على  ومنها  الدولي،  القانون  عليها  يقوم  التي  الأ�سا�سية  والمبادئ  القانونية 

�سبيل المثال مبد�أ عدم التدخل في ال�شئون الداخلية للدول.
وهي  �إنكارها،  يمكن  لا  حقيقة  المنطقة  في  الأجنبي  التدخل  	�إن 
العربي  الوطن  بمكانة  �أ�سبابها  تتعلق  متوا�صلة  حالة  بل  جديدة،  لي�ست 
الا�ستراتيجية، �سواءً تعلق الأمر بثرواته �أو في �إطار ال�صراع الدولي، ولا �شك 
في �أن احتلال العراق يمثل نموذجاً �صارخاً للتدخل الأجنبي في المنطقة، كما 

تواجه الوطن العربي في القرن الحادي والع�شـرين، المجلة العربية  التي  التحديات  العليكم:  حمدان  ح�سن  د/   )1
للعلوم ال�سيا�سية، بيروت، الجمعية العربية للعلوم ال�سيا�سية، العدد  2008/19م، �ص 98-97.

المقدمة:
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�أن مبادرات الإ�صلاح القادمة من عوا�صم غربية تمثل هي الأخرى �شكلًا من �أ�شكال التدخل، ولا �شك �أن 
�أن البيئة الخارجية بو�ضعها  �إلا  عملية التغيير والإ�صلاح تبقى م�س�ألة داخلية بالدرجة الأولى)2(، 

الراهن قد وفرت �آليات معينة �ساعدت على عمليات التغيير في بع�ض الأنظمة العربية.
ف�إذا كان التدخل الإن�ساني بدواعي غياب ون�شـر مبادئ  الديمقراطية وحماية حقوق الإن�سان،  	
وانعدام التعددية ال�سيا�سية، وا�ستبعاد م�شاركة المجتمع المدني في �صياغة القرارات، وما ي�صاحبهما من 
ا�ستخدام القوة الع�سكرية، يُعد خرقاً لمبد�أ ال�سيادة الذي يعد من المبادئ الم�ستقرة في التنظيم والق�ضاء 
الدوليين, ومبد�أ عدم التدخل في ال�شئون الداخلية للدول، والذي ي�شكل قاعدة �آمرة من قواعد القانون 
كيفية قبول  الإ�شكالية تكمن في  ف�أن  الدول،  العلاقات بين  تقوم عليه  الذي  والأ�سا�س  العام،  الدولي 

الدول للو�ضع الجديد، ومدى قابليتها للتكيف معه؟ وما هو المطلوب منها لتفادي التدخل في �شئونها؟ 
الداخلية  ال�شئون  التدخل في  مبد�أ عدم  التناق�ضات بين  درا�سة  البحث في  �أهمية هذا  تبرز  	
للدول ومفهوم التدخل الإن�ساني, و�آثره على مبد�أ عدم التدخل, وذلك من خلال �إعطاء �صورة لمختلف 
الجوانب القانونية والآراء الفقهية التي تتعلق بهذا المبد�أ، حيث ورد الن�ص عليه في ميثاق الأمم المتحدة 
وموقف  و�آراء  الإن�ساني  التدخل  م�شـروعية  مدى  �إبراز  وكذا  الدولية.  والمعاهدات  المواثيق  من  وكثير 
الع�سكرية في تطبيقه,  القوة  با�ستخدام  والتهديد  المبد�أ،  بهذا  الدول  منه ومدى قبول  الدولي  الفقه 
عنه  نتج  الذي  الأمر  الدولية  العلاقات  على  المهيمنة  والو�سيلة  الأداة  هي  تزال  لا  القوة  �أن  خا�صة 
ال�سلم والأمن  التي تهدد  الق�ضايا  الو�ضع من  و�أ�صبح هذا  عدم الان�سجام والتكاف�ؤ في المجتمع الدولي، 
تحقيق  �سبيل  في  الدول  عليها  تقدم  التي  اللام�شـروعة  الأعمال  ولأن  للخطر؛  وتعر�ضهما  الدوليين، 
م�صالحها قد �أف�صحت ب�شكل كبير عن التناق�ض بين ما هو موجود �ضمن قواعد القانون الدولي، لا �سيما 
الآمرة منها، وبين ما يقع في الممار�سة العملية على م�سـرح العلاقات الدولية من انتهاكات تتجاوز �إلى 
حدٍ بعيد �أحكام هذا القانون. ولدرا�سة مو�ضوع التدخل الإن�ساني و�إ�شكالية مبد�أ عدم التدخل �سيتم 
ا�ستخدام المنهج الو�صفي التحليلي نظراً لملاءمته لطبيعة هذا البحث، بهدف التو�صل �إلى ا�ستنتاجات 

علمية ومو�ضوعية. وعليه ارت�أينا  تق�سيم الدرا�سة �إلى مبحثين اثنين:
المبحث الأول: مبد�أ عدم التدخل في ال�شئون الداخلية للدول.

المبحث الثاني: التدخل الإن�ساني. 

2( د/ �صالح بن محمد الخثلان: ال�سياق الدولي للإ�صلاح ال�سيا�سي في الوطن العربي، المجلة العربية للعلوم ال�سيا�سية، بيروت، الجمعية العربية للعلوم 
ال�سيا�سية، العدد  2008/19م، �ص 130-129.
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المبحث الأول
 مبد�أ عدم التدخل في ال�شئون الداخلية للدول

	�إن مبد�أ عدم التدخل في ال�شئون الداخلية للدول يُعد لازمة حتمية لمبد�أ الم�ساواة بين الدول، 
�إذ �أن الم�ساواة ت�ستلزم الاحترام المتبادل لاخت�صا�ص و�سلطات كل منها. وت�أ�سي�ساً على ذلك يتعين عدم 
يثيره  مما  الرغم  وعلى  للدول.  الداخلية  ال�شئون  �ضمن  تدخل  التي  الم�سائل  من  م�س�ألة  في  التدخل 
الن�ص على هذا المبد�أ في ميثاق الأمم المتحدة من �إ�شكالية- �سن�أتي عليها لاحقاً – �إلا �أن قرار الجمعية 
العامة رقم )2625( ال�صادر في تاريخ 1970/10/24م، ب��شأن »�إعلان مبادئ القانون الدولي المتعلقة 
بالعلاقات الودية بين الدول وفقاً لميثاق الأمم المتحدة« قد ت�ضمن كثير من العوامل المحددة لهذا المبد�أ. 
غير  �أو  مبا�شرة  ب�صورة  تتدخل،  �أن  الدول  من  مجموعة  �أو  دولة  لأية  لي�ست  الإعلان:  لهذا  فطبقاً 
مبا�شرة ولأي �سبب كان في ال�شئون الداخلية �أو الخارجية لأية دولة �أخرى. وعلى ذلك ف�إن التدخل 
الم�سلح وكافة �أ�شكال التدخل �أو محاولات التهديد الأخرى التي ت�ستهدف �شخ�صية الدولة �أو عنا�صرها 
ال�سيا�سية والاقت�صادية والثقافية تمثل انتهاكاً للقانون الدولي. ولا يجوز لأية دولة ا�ستخدام التدابير 
الاقت�صادية �أو ال�سيا�سية �أو �أي نوع �آخر من التدابير �أو ت�شجيع ا�ستخدامها لكي تكره دولة �أخرى على 
النزول عن ممار�سة حقوق ال�سيادة �أو الح�صول منها على �أية مزايا. ولا يجوز كذلك لأية دولة تنظيم 
الن�شاطات الهدامة �أو الإرهابية �أو الم�سلحة الرامية �إلى تغيير نظام الحكم في دولة �أخرى بالعنف �أو 
م�ساعدة هذه الن�شاطات ودعمها �أو التحري�ض عليها �أو ت�شجيعها �أو التفاو�ض عنها �أو التدخل في حرب 
�أهلية نا�شبة في �أية دولة �أخرى. وا�ستعمال القوة لحرمان ال�شعوب من �شخ�صيتها القومية ي�شكل خرقاً 
لحقوقها غير القابلة للت�صرف وخرقاً لمبد�أ عدم التدخل. ولكل دولة حق غير قابل للت�صرف في اختيار 
�أية دولة �أخرى.  �أنظمتها ال�سيا�سية والاقت�صادية والاجتماعية والثقافية دون �أي تدخل من جانب 
ولا يجوز �أن ي�ؤول �شيء مما �سبق على �أنه يت�ضمن م�سا�ساً ب�أحكام ميثاق الأمم المتحدة المت�صلة ب�صيانة 

ال�سلم والأمن الدوليين)3(.

المطلب الأول
 مفهوم مبد�أ عدم التدخل

قانونية  وقاعدة  �أ�سا�سياً  مبد�أً  للدول  الداخلية  ال�شئون  في  التدخل  عدم  مبد�أ  �أ�صبح  لقد  	
�إدراجه في �إعلان حقوق الدول وواجباتها باعتباره �أحد  �إذ تم  اتفاقية وعرفية في القانون الدولي. 
الواجبات، وفي �إعلان مبادئ القانون الدولي المتعلقة بالعلاقات الودية والتعاون بين الدول، وفي ميثاق 
وجدت  وقد  الدولية.  العلاقات  في  الأ�سا�سية  المبادئ  �أحد  باعتباره  الاقت�صادية  والواجبات  الحقوق 

�شلبي: مبادئ القانون الدولي العام، بيروت، الدار الجامعية، 1986م، �ص 79-77. �أحمد  �إبراهيم  د/   )3
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لجنة الأمم المتحدة - الخا�صة ببحث مبادئ القانون الدولي المتعلقة بالعلاقات  الودية والتعاون بين 
الدول – �أن المعاهدات الدولية الثنائية وال�شارعة تظهر �أن هذا المبد�أ يعتبر �أحد مبادئ القانون الدولي 
العدل  محكمة  ق�ضاء  في  للمبد�أ  الملزمة  ال�صفة  على  الت�أكيد  تم  كما  الدول.  كل  قبل  من  بها  المعترف 
الدولية. ففي ق�ضية الأن�شطة الع�سكرية و�شبه الع�سكرية في »نيكاراجوا« اعتبرت المحكمة �أنه » مبد�أ 
قانوني �ساري المفعول على نطاق عالمي« وقالت �إنه ينطوي »على حق كل دولة في �أن ت�صـرف �أمورها دون 
تدخل خارجي«. ومع �أن مبد�أ عدم التدخل يطبق في علاقة الدول ببع�ضها البع�ض وفي علاقة المنظمات 
الدولية ب�أع�ضائها، ف�إنه لابد من التمييز بين تدخل الدول في �شئون بع�ضها وتدخل المنظمات الدولية 
في تلك ال��شؤون. والمتتبع للواقع الدولي يجد �أن الدولة لا تتهاون في التم�سك بهذا المبد�أ �أو الدفاع عنه 
عندما تكون عر�ضة لأي محاولة تدخل، بينما تتخلى عنه وتعمل على �إيجاد المبررات عندما تكون هي 

المتدخلة. وفي الغالب يبرر التدخل ب�أنه ل�صالح الإن�سانية �أو دفاعاً عن الذات)4(.

�أولًا: تعريف مبد�أ عدم التدخل
التدخل �ضد  �أوجه  المتحدة »تحريم كل  التدخل كما ورد في ميثاق الأمم  يق�صد بمبد�أ عدم  	
�أخرى  والثقافية، وكذلك تحريم م�ساعدة دولة  ال�سيا�سية والاقت�صادية  الدولة ومكوناتها  �شخ�صية 
ل��شؤون  التعر�ض  حظر  �أي�ضاً  به  ويعني  ما.  لدولة  الداخلية  ال�شئون  في  التدخل  ب�أعمال  القيام  على 

الدول الداخلية التي تُعد من �صميم ال�سلطان الداخلي )5(.

ثانياً: طبيعة مبد�أ عدم التدخل
القانون  فقهاء  �سيما  لا  الدولي  الفقه  جانب  من  خا�صاً  اهتماماً  التدخل  عدم  مبد�أ  لقي  لقد  	
المدافعين عن فكرة ال�سيادة، كونه يعتبر من المبادئ الأ�سا�سية التي تقوم عليها العلاقات الدولية، بل 
�أحد الأعمدة الأ�سا�سية ل�سيادة الدولة و�ضمان ا�ستقلالها. خا�صة �أمام ظاهرة اللجوء ل�سيا�سة القوة 
والهيمنة والعدوان و�إنكار حقوق ال�شعوب، والتدخل في ال�شئون الداخلية للدول والتي �أ�صبحت ت�ضـرب 
ب�شدة منذ �أواخر ال�سبعينات ومطلع الثمانينات، وقد تزايدت �أهمية هذا المبد�أ في العلاقات الدولية، 
و�أ�صبح يكت�سب مكانة ح�سا�سة في القانون الدولي المعا�صر، ويُعد الاعتداء عليه �أو انتهاكه خطراً كبيراً 
على الكيانات الدولية، بما في ذلك ت�شكيل تهديد للا�ستقلال ال�سيا�سي، و�ضرب لحق ال�شعوب في تقرير 

م�صيرها)6(.
الم�ساعدة  في  الدولي  التدخل  هو  الم�سلح  النزاع  ين�شب  �أن  بعد  الذهن  �إلى  يتبادر  ما  �أول  	�إن 
لوقف هذا النزاع، �إلا �أن مو�ضوع التدخل الإن�ساني غالباً ما ينتج عنه مخاوف وقلق لا يمكن تجاهلها 

الدولة، ر�سالة دكتوراه، �سل�سلة �إ�صدارات جامعة �صنعاء، �صنعاء، 2005م، �ص 211-209. �إقليم  من  جزء  انف�صال  الوجيه:  محمد  الرحمن  عبد   )4
المتحدة. الأمم  ميثاق  من  الأول  الف�صل  من   )7/2( 5(المادة 

.87 �ص  2009م،  الجديدة،  الجامعة  دار  الإ�سكندرية،  الوطنية،  ال�سيادة  مبد�أ  وتراجع  الإن�ساني  الدولي  التدخل  القادر:  عبد  بورا�س  6(د/ 
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ولما كانت  �إقليمها.  الداخلية على  الم�سلحة  النزاعات  �أن تن�شب مثل تلك  التي تتوقع  الدول  من جانب 
المادة الثالثة الم�شتركة في اتفاقيات جنيف 1949م، قد �صدرت خالية من مبد�أ عدم التدخل في ال�شئون 
الداخلية للدول، ف�إن التوج�س لدى بع�ض الدول، التي يعتريها القلق من اندلاع مثل تلك النزاعات على 
�أرا�ضيها، جعلها ت�صر على ت�ضمين هذا المبد�أ في م�ؤتمر الخبراء الحكوميين حول ت�أكيد وتطوير القانون 
الدولي الإن�ساني المطبق في النزاعات الم�سلحة الذي عُقد في جنيف 1972/71م، حيث اقترح عدد من 
الوفود وخا�صة خبراء »اندون�سيا وباك�ستان«، �أن تت�ضمن ديباجة البروتوكول �ضرورة احترام ال�سيادة 
الوطنية للدول، ومراعاة �أن يكون مبد�أ عدم التدخل في ال�شئون الداخلية للدول �شرطاً �أ�سا�سياً لتطبيق 
�أحكام البروتوكول، و�أن ت�صاغ بطريقة يفهم منها �ضرورة الموازنة بين ال�سيادة والأحكام الإن�سانية)7(.

�سيا�سي، قد يكون م�شـروعاً حيناً وقد  الداخلية هو مبد�أ   ال�شئون  التدخل في  	�إن مبد�أ عدم 
يكون غير م�شـروع �أحياناً، فالدولة المتدخلة تطبق هذا المبد�أ ح�سب م�صالحها وبدون الت�شاور- في �أغلب 
كما ح�صل في  ب�شكل جماعي  المبد�أ  طُبق هذا  ا�ستثنائية  لكن في حالات  الأخرى،  الدول  مع  الأحيان- 
الحرب الأهلية الإ�سبانية عام 1936م، حيث تبنت فرن�سا مبد�أ عدم التدخل وذلك بفر�ض حظر على 
�إر�سال الأ�سلحة �إلى �أطراف النزاع في الحرب الأهلية الإ�سبانية، بغية منع تو�سيع وتدويل النزاع، وقد 

ان�ضم �إلى فرن�سا العديد من الدول الأوربية)8(.

المطلب الثاني
 القيمة القانونية لمبد�أ عدم التدخل

المتحدة  الأمم  ميثاق  التي يقوم عليها  الأ�سا�سية  المبادئ  يُعد من  التدخل  	�إذا كان مبد�أ عدم 
و�أكثرها �إثارة للجدل في الوقت نف�سه، حيث ن�صت المادة )7/2( على �أن »لي�س في هذا الميثاق ما ي�سمح 
ما  فيه  ولي�س  ما  لدولة  الداخلي  ال�سلطان  التي تكون من �صميم  ال�شئون  �أن تتدخل في  المتحدة  للأمم 
يخل  لا  المبد�أ  هذا  �أن  على  الميثاق،  هذا  بحكم  لتحل  الم�سائل  هذه  مثل  يعر�ضوا  �أن  الأع�ضاء  يقت�ضي 
بتطبيق تدابير القمع الواردة في الف�صل ال�سابع« . �إلاَّ �أنه في حالة ن�شوب نزاع بين مكونات دولة واحدة 
فلي�س للأمم المتحدة حق التدخل في هذا ال��شأن. مع العلم �أن ميثاق الأمم المتحدة لم يت�ضمن تعريفاً  �أو 
ح�صـراً للم�سائل التي تدخل في �إطار الاخت�صا�ص الداخلي للدول. وكان ميثاق الع�صبة قد ت�ضمن �أي�ضاً 
ن�صاً م�شابهاً اختلف الفقهاء حول تف�سيره وقد �أُتيح للمحكمة الدائمة للعدل الدولي �أن تتعر�ض لتف�سير 
1933/2/7م،  والمراك�شية في  الفرن�سية  الا�ست�شاري الخا�ص بمرا�سيم الجن�سية  ر�أيها  الن�ص، في  هذا 
لكن هذا الر�أي الا�ست�شاري لم يح�سم الجدل المحتدم حوله. فقد ورد فيه ما يفيد �أن الأمور التي تدخل 

7( د/ را�شد فهيد المري: الحماية القانونية المقررة لغير الم�شاركين في النزاعات الم�سلحة غير الدولية، القاهرة، دار النه�ضة العربية، الطبعة الثانية، 
.236 �ص  2011م، 

في مبادئ القانون الدولي العام، عمان، دار الثقافة للن�شـر، الطبعة الأولى، 2005م، �ص 131. الوجيز  �صباريني،   ح�سن  غازي  د/   )8
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وفقاً لقواعد القانون الدولي العام، في الاخت�صا�ص المطلق للدول تف�سر تف�سيراً ن�سبياً و�أنه يُق�صد بها 
الم�سائل التي و�إن كانت تهم �أكثر من دولة ف�إن قواعد القانون الدولي لا تنظمها. وبناءً عليه فقد خل�ص 
هذا الر�أي الا�ست�شاري �إلى �أن اعتبار م�س�ألة ما �ضمن الاخت�صا�ص المطلق لدولة من الدول يتوقف على 
�أن موقف الفقهاء من هذه الق�ضية يختلق اختلافاً بيناً.  مدى تطور العلاقات الدولية. ومن المعروف 
)نظرية  داخلياً  ��شأناً  تعتبره  ما  بنف�سها  تقرر  التي  هي  الدولة  �أن  اعتبار  حد  �إلى  يذهب  من  فهناك 
اخت�صا�ص الاخت�صا�ص( وهناك من يحاول ت�ضييق �صلاحية الدولة في تحديد نطاق ال��شأن الداخلي 
ل�صالح المجتمع الدولي والأمن الجماعي للدول.وعلى �أي حال فجدير بالذكر �أن هذا الن�ص، والذي يُعد 
امتداداً لقواعد القانون الدولي التقليدي، يتعار�ض في بع�ض جوانبه مع بع�ض الاخت�صا�صات الممنوحة 

للأمم المتحدة)9(.

�أولًا: مبد�أ عدم التدخل في ميثاق الأمم المتحدة
لقد ن�ص ميثاق الأمم المتحدة على مبد�أ عدم التدخل في ال�شئون الداخلية للدول، ولم يفته  	
معالجة مو�ضوع التدخل من ناحية الهيئة الدولية، في �أثناء ممار�ستها للاخت�صا�صات المختلفة التي عهد 
بها �إليها. حيث ورد الإ�شارة �إلى ذلك في ن�ص المادة )7/2(من الميثاق، ووفقاً للن�ص  يتعين على الهيئة 
التي تعتبر  الم�سائل  ن�شاطها المختلفة. ومن  �أوجه  �أثناء ممار�سة  �أن تراعيه  الدولية بمختلف فروعها 
من �صميم الاخت�صا�ص الداخلي للدولة، علاقة الدولة برعاياها وم�سائل الهجرة والجن�سية والم�سائل 
الجمركية وغيرها. ولبقاء مثل هذه الم�سائل من �صميم ال�سلطان الداخلي للدولة، يجب �ألا تكون الدولة 
�أن  الدولة وتعين عليها  به  الاتفاق تقيدت  مثل هذا  ف�إذا وجد  اتفاق دولي.  ب�أي  ب��شأنها  ارتبطت  قد 
المخت�صة  الدولية  للهيئات  تجيز  دولية  �صفة  الاتفاق  مو�ضوع  للم�س�ألة  و�أ�صبح  حدوده،  في  تت�صرف 

التدخل في كل نزاع ب��شأنها)10(.
وذلك  دوليين،  واحترام  بمكانة  للدول  الداخلية  ال��شؤون  في  التدخل  عدم  مبد�أ  حظي  ولقد  	
الحرب  على  اللاحقة  الفترة  خلال  الدول  من  الكثير  قبل  من  المبد�أ  هذا  تلقاه  الذي  الدعم  بف�ضل 
�أمريكا اللاتينية �شديدة الح�سا�سية تجاه التدخل الخارجي ذات النزعة  الثانية، فهذه دول  العالمية 
�شئونها  في  التدخل  وعدم  الدول  ا�ستقلال  احترام  �ضرورة  على  وت�شدد  ت�ؤكد  حيث  الاقت�صادية، 

الداخلية ولا �سيما ما يتعلق منها بالجانب الاقت�صادي.
ومن القرارات ال�صادرة من الأمم المتحدة والمتعلقة بمبد�أ عدم التدخل القرار رقم )2131(،  	
والمتعلق »بعدم مقبولية التدخل في الم�سائل الخا�صة ب�شئون الدول الأخرى والخا�صة بحماية ا�ستقلالها 
رقم  والقرار   – �آنفاً  �إليه  الإ�شارة  تمت   - 1970م،  لعام   )2625( رقم  والقرار  و�سيادتها«)11(.  

في ن�صف قرن،  عالم المعرفة، الكويت، المجل�س الوطني للثقافة والفنون والآداب،  1995/10م، العدد )202(، �ص  المتحدة  الأمم  نافعة:  ح�سن  9(د/ 
.90-89

�أبو هيف: القانون الدولي العام، الإ�سكندرية، من�ش�أة المعارف، الطبعة الحادية ع�شـر 1975م،�ص227. �صادق  علي  د/   )10
من �أجل الإن�سانية، مجلة الحقوق، الكويت، مجل�س الن�شـر العلمي لجامعة الكويت، 2004/12م، ال�سنة  الدولي  التدخل  ال�شاهين:  علي  �شاهين  د/   )11
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)36/103( ال�صادر بتاريخ 1981/12/9م – �سن�أتي على ذكره لاحقاً- . وت�أكيداً على �أهمية مبد�أ 
بخ�صو�ص  الدولية  العدل  محكمة  حكم  �إلى  الإ�شارة  يمكن  للدول  الداخلية  ال�شئون  في  التدخل  عدم 

التدخل الأمريكي في »نيكاراجوا«– �سن�أتي على ذكره لاحقاً -.

ثانياً: الجدل الفقهي حول الأ�سا�س القانوني لمبد�أ عدم التدخل
هو   )7/2( المادة  ن�ص  ب�أن  المعا�صر-  الدولي  القانون  فقهاء   - الدولي  الفقه  من  جانب  يقر  	
الذي  القانوني  الأ�سا�س  �أنها  على  وي�ؤكدون  التدخل،  عدم  مبد�أ  �إليها  ي�ستند  التي  الأ�سا�سية  الوثيقة 
يبرر م�شـروعيته في نطاق العلاقات الدولية لأنه يعك�س تماماً حقيقة الدول الأع�ضاء في المنظمة والتي 
�أي �سلطة عليا فوق �سلطتها الوطنية، كما ي�شكل  لا تزال تحافظ على �سلطان �سيادتها، راف�ضة بذلك 
قيداً هاماً على �سلطات واخت�صا�صات الأمم المتحدة، والتي تجد نف�سها في كثير من الأحيان عاجزة عن 
التدخل في الأمور التي تعتبر من �صميم ال�سلطان الداخلي للدول الأع�ضاء، ذلك لأن المادة تمد من نطاق 
الحظر لي�شمل �سائر �أجهزة الأمم المتحدة. وفي هذا ال�صدد ي�ؤكد الفقه الدولي، ب�صفة عامة ب�أن ن�ص 
�أي�ضاً ي�شمل جميع  و�إنما  المتحدة،  بالن�سبة لأجهزة الأمم  لي�س فقط  الميثاق ينطبق  المادة )7/2( من 

الأن�شطة التي تمار�سها هذه الأجهزة)12(.
وبرغم �أهمية مبد�أ عدم التدخل �إلا �أن هناك ا�ستثناء وحيد عليه، ت�ضمنته المادة )7/2(  	
من الميثاق، والتي ن�صت على �إمكانية التدخل لتطبيق تدابير القمع الواردة في الف�صل ال�سابع من الميثاق 
على حالة النزاع الم�سلح غير الدولي، �إذا ما ر�أى مجل�س الأمن في �ضوء المادة )39( من الميثاق، �أن النزاع 
الداخلي يهدد الأمن وال�سلم الدوليين �أو يخل به، ففي هذه الحالة ي�ستطيع مجل�س الأمن �أن يقدم ذلك 
في تو�صياته، �أو يقرر ما يجب اتخاذه من التدابير ومنها ا�ستخدام القوة، طبقاً للمادتين )41، 42( من 
يرى  بينما  ن�صابهما)13(.  �إلى  �إعادتهما  �أو  الدوليين  وال�سلم  الأمن  على  الحفاظ  تخوله  الذي  الميثاق 
غالبية الفقه �أن تحريم التدخل في ال�شئون الداخلية بين الدول ي�ستنتج من ن�ص المادة )4/2( التي 
على  انطباقه  في  �صريح   )7/2( المادة  ن�ص  كان  و�إذا  با�ستخدامها.  والتهديد  القوة  ا�ستخدام  حظرت 
علاقة المنظمة ب�أع�ضائها ف�إنه بلا �شك ي�ؤكد مبد�أ عدم التدخل في علاقة الدول ببع�ضها؛ لأن التدخل 
�إذا كان محظوراً على المنظمة الدولية والتي وجدت لممار�سة اخت�صا�صات وتحقيق �أهداف، فبالأحرى 
ببع�ضها  الدول  علاقة  في  يطبق  التدخل  عدم  مبد�أ  �أن  ومع  الدول.  بين  العلاقات  في  محظوراً  يكون 
البع�ض وفي علاقة المنظمات ب�أع�ضائها، ف�إنه لابد من التمييز بين تدخل الدول في �شئون بع�ضها وتدخل 
المنظمات الدولية في تلك ال�شئون. فالملاحظ �أنه بينما ي�سير الاتجاه نحو التو�سع في مبد�أ عدم التدخل 
من جانب الدول في �شئون الدول الأخرى، نجد �أن الأمر يختلف في ��شأن المنظمات الدولية وعلاقاتها 

)28(، العدد )4( �ص 271.
.97-95 �ص  ال�سابق،  المرجع  القادر:  عبد  بورا�س  د/   )12

.239 �ص  ال�سابق،  المرجع  المري:  فهيد  را�شد  د/   )13
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بالدول الأع�ضاء، في�ؤخذ بالمعنى ال�ضيق للتدخل �أو ح�صـره في مفهوم معين وذلك ل�صالح المنظمة حتى 
تتمكن من الا�ضطلاع بمهامها، وتحقيق �أغرا�ضها ومقا�صدها)14(.

المبحث الثاني
 التدخل الإن�ساني

�أ�صبح ينظر �إلى حقوق الإن�سان والديمقراطية، باعتبارهما من  بعد حقبة الحرب الباردة،  	
تعقيداً  �أكثر  ت�صبح  الإ�شكالية  �أن  �إلا  المتحدة.  الأمم  �أولويات  �سلم  على  تقع  التي  الأ�سا�سية  الأمور 
وت�شابكاً عند الحديث عن اللجوء �إلى التدخل الإن�ساني الع�سكري، لا من �أجل وقف انتهاكات حقوق 
الإن�سيان، و�إنما من �أجل دعم الديمقراطية وتعزيزها و�إحلالها، هذا الحديث بد�أ في الفترة التي تلت 
تدخلاتها  بع�ض  في  المتحدة  الولايات  وبخا�صة  الدول  بع�ض  وا�ستخدمته  ال�سوفيتي،  الاتحاد  �سقوط 

الع�سكرية)15(.
�إجماع بين القوى ال�سيا�سية المختلفة في الولايات المتحدة، حول  على الرغم من عدم وجود  	
مبررات وجدوى ن�شر الديمقراطية، ك�أحد �أهداف ال�سيا�سة الخارجية الأمريكية، كما لا يوجد اتفاق 
�أي�ضاً حول الآليات التي يمكن �أن ت�ستخدم لن�شر الديمقراطية، فمن ناحية يوجد التيار الم�ؤيد للعزلة 
الذي يرف�ض التدخل الأمريكي في الخارج، �إلا �إذا كان هذا التدخل لحماية الم�صالح الأمريكية بالمعنى 
ال�ضيِّق، كما يرى بع�ض �أن�صار التيار المحافظ من �أق�صى اليمين �أن العلاقات الدولية لا تقوم على الأخلاق 
والقيم، بل على القوة والم�صالح، وبالتالي ف�إن تبني ال�سيا�سة الأمريكية ن�شر الديمقراطية على م�ستوى 

العالم قد يفر�ض قيوداً على �سيا�ستها الخارجية وم�صالحها القومية)16(.

المطلب الأول
 مفهوم التدخل الإن�ساني

و�سنحاول  الإن�ساني،  التدخل  لم�صطلح  التاريخية  الأ�صول  نتتبع  �سوف  المطلب  هذا  خلال  من  	
الحالات  �إلى  بالإ�ضافة  مفهومه،  حول  القائم  الفقهي  للجدل  التطرق  مع  به.  خا�ص  تعريف  تقديم 

الم�شروعة للتدخل وفق القانون الدولي.

.210 �ص  ال�سابق،  المرجع  الوجيه:  الرحمن  عبد   )14
العلمي  الن�شر  مجل�س  الكويت،  الحقوق،  مجلة  وال�سيا�سية،  القانونية  و�أبعاده  الديمقراطية  لإحلال  الع�سكري  التدخل  الطراونة:  �أرخي�ص  15(د/مخلد 

لجامعة الكويت، 2009/9م، ال�سنة )33(، العدد )4(، �ص378-376.
ال�سيا�سي في ال�شـرق الأو�سط، المجلة العربية للعلوم ال�سيا�سية، بيروت، الجمعية  الإ�صلاح  تجاه  الأمريكية  ال�سيا�سة  يا�سين:  الله  عبد  محمد  16(�أ�شرف 

العربية للعلوم ال�سيا�سية، العدد  2010/26م، �ص 77-76.
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�أولًا: الأ�صول التاريخية للتدخل الإن�ساني
	�إن مفهوم التدخل الدولي لأغرا�ض �إن�سانية �أو ما ا�صطلح على ت�سميته بمبد�أ التدخل الإن�ساني 
لا يُعد من المفاهيم الم�ستحدثة في العلاقات الدولية المعا�صرة، حيث �شاع ا�ستخدامه خلال القرن التا�سع 
ع�شر مع قيام الدول الأوروبية بالتدخل في بع�ض الأقاليم التابعة للامبراطورية العثمانية في كل من 
المن�صـرم،  القرن  �أوائل  ومع  فيها)17(.  الم�سيحية  الأقليات  حماية  مبرر  تحت  والبلقان  لبنان،  اليونان، 
يمكن الإ�شارة �إلى بع�ض التدخلات التالية: تدخل الدول الكبرى في عام 1900م، عن طريق الهيئات 
الرو�س.  لليهود  الحماية  توفير  بداعي  وذلك  القي�صرية،  رو�سيا  مواجهة  في  لها  التابعة  الدبلوما�سية 
�إنقاذ  مزاعم  تحت  1900م،  عام  ال�صين  في  والياباني  والأمريكي  الأوروبي  الع�سكري  التدخل  وكذلك 
الأجانب المقيمين في ال�صين �آنذاك.  ومع �أن هذا المبد�أ – التدخل الإن�ساني – قد توارى �إلى الظل ن�سبياً 
خلال فترة الحرب البادرة ب�سبب ما ت�ضمنه ميثاق الأمم المتحدة من علو لمبادئ ال�سيادة وعدم التدخل 
من  مجموعة  �إلى  الإ�شارة  يمكن  �أنه  �إلا  الإن�سان،  حقوق  ومنها  �أخرى  ومفاهيم  مبادئ  من  غيرها  عل 
التدخلات على النحو التالي: التدخل الفرن�سي الإنجليزي في م�صر عام 1956م، عقب قيام الزعيم 
جمال عبد النا�صر بت�أميم قناة ال�سوي�س، والتدخل البلجيكي في الكونغو عام 1960م، بداعي تخلي�ص 
الرهائن الأوروبيين المحتجزين هناك. والتدخل الفرن�سـي في زائير عام 1978م، والتدخل الفيتنامي 
�أمين.  عيدي  بنظام  للإطاحة  1979م،  عام  �أوغندا  في  التنزاني  والتدخل  1979م،  عام  كمبوديا  في 
1979م)18(. بالإ�ضافة �إلى جملة التدخلات  والتدخل الفرن�سـي في جمهورية �أفريقيا الو�سطى عام 
الأمريكية المختلفة -  �سن�أتي عليها لاحقاً – �إلاَّ �أن هذا المبد�أ -  التدخل الإن�ساني -  عاد يطرح نف�سه 
المجتمع  �شهدها  التي  العديدة  التطبيقات  مع  الباردة  الحرب  انتهاء  منذ  الدولية  الأجندة  على  بقوة 
الدولي له بدءاً من العراق 1991م، مروراً بال�صومال في 1992م، ثم رواندا وهايتي في 1994م، وانتهاءً 

بكو�سوفو وتيمور ال�شرقية في 1999م)19(.

)1( تعريف التدخل الإن�ساني
	�إن تبني تعريف خا�ص بالتدخل الدولي الإن�ساني لي�س بالعملية ال�سهلة، وذلك ب�سبب كون 
هذه الفكرة تعود بجذورها �إلى تاريخ ن��شأة القانون الدولي التقليدي، كما �أن مرور فترة زمنية طويلة 
على ظهور هذه الفكرة لم ي�ضف عليها �إلاَّ المزيد من الغمو�ض والإبهام، وذلك ب�سبب كون هذا المو�ضوع 
من المو�ضوعات الم�شبعة بالجدل ال�سيا�سي والقانوني على حدٍ �سواء، ومن �أكثر المو�ضوعات التي تت�ضارب 
ب��شأنها �آراء الفقهاء وال�سيا�سيين و�أهواء الدول. فالقانون الدولي لم يفلح في تقنين القواعد القانونية 
التدخل  ومعنى  الأخرى)20(.  لمو�ضوعاته  بالن�سبة  الحال  عليه  ما  خلاف  على  الفكرة  بهذه  الخا�صة 

�ص20. جميل �أبو خوات: الم�ساعدات الإن�سانية الدولية، القاهرة، دار النه�ضة العربية، 2009م،  17(د/ماهر 
.265 –  264 �ص  ال�سابق.  المرجع  ال�شاهين:  علي  �شاهين  18(د/ 

.21 �ص  ال�سابق،  المرجع  خوات:  �أبو  جميل  19(د/ماهر 
.260 �ص  ال�سابق،  المرجع  ال�شاهين:  علي  �شاهين  د/   )20
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لي�س هو ال�ضغط ال�سيا�سي بل هو تعر�ض دولة ل��شؤون دولة �أخرى بطريقة ا�ستبدادية، وذلك بق�صد 
الإبقاء على الأو�ضاع الراهنة �أو تغييرها. ومثل هذا التدخل قد يح�صل بحق �أو بدون حق، ولكنه في 
كافة الحالات يم�س الا�ستقلال الخارجي �أو ال�سيادة الإقليمية للدولة المعنية ومن ثم ف�إنه يمثل �أهمية 
كبيرة بالن�سبة للو�ضع الدولي للدولة. �إن هذا التقابل بين و�ضع الدولة التي تتدخل وتلك التي يجري 
التدخل في �شئونها هو الذي يدفع الدولة التي تمار�سه على و�صفه كحق من الحقوق الأ�سا�سية للدول، في 
حين ت�صفه الدول الأخرى ب�أنه مروق خطير يتحدى �سلطة القانون الدولي)21(. والتدخل في ال�شئون 
المنازعات  �إلى ت�سوية  ي�ؤدي  الدولي، ولا  القانون  يُقره  م�شـروع ولا  �أو الخارجية عمل غير  الداخلية، 
�إجبار دولة معينة  الوقت الحا�ضر، وب�أ�ساليب مختلفة من اجل  الدول تمار�سه في  �أن  الدول. غير  بين 
�أو عن  تُ�ؤمن م�صالحها، �سواءً عن طريق ال�ضغوط الخارجية والاقت�صادية  التي  على اتخاذ القرارات 
طريق ال�ضغط الداخلي. وقد تلج�أ بع�ض الدول �إلى التدخل في ال�شئون الداخلية لدولة معينة لأ�سباب 
�سيا�سية �أو قومية �أو دينية من �أجل م�ساندة فئة �ضد �أخرى. و�إن هناك العديد من الحكومات في دول 
العالم في الوقت الحا�ضر تتلقى الدعم والت�أييد من دول �أخرى من �أجل ب�سط �سيطرتها على �شعوبها؛ 
لأن مثل هذه الحكومات تتوافق توجهاتها مع حكومات دول �أخرى. وم�صلحة هذه الأخيرة تتطلب بقاء 

مثل تلك الحكومات في ال�سلطة)22(. 

)2( الجدل الفقهي حول مفهوم التدخل الإن�ساني
	�إن الفقه الدولي اختلف في تحديد مفهوم التدخل الإن�ساني بين من يدافع عن مفهوم �ضيق 
الم�سلحة، وبين من  القوة  الع�سكري وا�ستخدام  العمل  �إلا من خلال  �أن يتم  له، وهو ذلك الذي لا يمكن 
يدافع عنه، حيث يرى �أن التدخل كما يمكن �أن يتم عن طريق ا�ستخدام القوة الع�سكرية، يمكن �أن يتم 
�أي�ضاً بو�سائل �أخرى مثل ال�ضغوط ال�سيا�سية والاقت�صادية والدبلوما�سية وغيرها. فالم�ؤيدون للمفهوم 
�إحدى  جانب  من  للقوة  ا�ستخدام  كل  على  الإن�ساني،  الدولي  التدخل  و�صف  »باك�ستر«  ومنهم  ال�ضيق، 
الدول �ضد دولة �أخرى لحماية رعايا هذه الأخيرة مما يتعر�ضون له من موت �أو �أخطار ج�سيمة، كما 
يمكن �أن ي�ستهدف فعل التدخل حماية رعايا الدولة التي تقوم بتنفيذه، عن طريق  ترحيلهم من الدولة 

التي يتعر�ضون على �إقليمها لخطر الموت.
�أن الهدف من التدخل  �أكد الأخير  	�أخذ بهذا الر�أي كل من »بايرلين و�شيفر وبراونلي« حيث 
في  الرغبة  لها  لي�ست  �أو  حمايتهم  عن  عاجزة  دولتهم  كانت  متى  وحرياتهم  الرعايا  حماية  في  يكمن 
عنه  عَّرب  �أن  �سبق  ما  وهو  الم�سلحة،  بالقوة  يرتبط  الإن�ساني  للتدخل  ال�ضيق  المفهوم  �أن  ويت�ضح  ذلك، 
الفقيه »ليليت�ش« الذي وظف التدخل لحماية رعايا الدولة المتدخلة �أورعايا الدول الأخرى متى كانوا 
�أن  �أي  الن�سبية،  ال�ضرورة، ومبد�أ  الفقيه »ماريوبتاتي« مبد�أ  �أكد  �أو�ضاع معر�ضين فيها للخطر، كما  في 

.90 �ص  2014م،  الرابعة،  الطبعة  التفوق،  مكتبة  �صنعاء،  العام،  الدولي  القانون  الزعيتري:  نبيل  21(د/ 
.246 �ص  1985م،  القاد�سية،  دار  بغداد،  الدولية،  المنازعات  الفتلاوي:  ح�سين  �سهيل  د/   )22
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ر بقدرها. يكون التدخل الع�سكري نتيجة لانتهاكات خطيرة لا غير، ف�ضرورة التدخل تقدَّ
غير �أن المحكمة الدائمة للعدل الدولي رف�ضت هذا النوع من التدخل في ق�ضية »بينيفيزي�س  	
الدبلوما�سية  الحماية  حق  الدولة  تمنح  الدولي  القانون  قواعد  �أن  �أكدت  عندما  �ست�سكي�س«  �سالدو 
�أكدت  بينما  ال�ضـرر عن غيرهم،  لرفع  �إعمال هذا الحق  لها  و�أنه لا يحق  الدول الأخرى،  لمواطنيها في 
محكمة العدل الدولية في ق�ضية »الأعمال الإرهابية في بر�شلونة« �ضرورة احترام الحماية الدبلوما�سية 
�صلاحية  الدول  ل  تخوِّ لا  الإن�سان  حقوق  حماية  و�سائل  �أن  واعتبرت  العالمي،  الم�ستوى  على  للرعايا 
يكون  �أن  يمكن  لا  ثم  ومن  جن�سيتهم،  عن  النظر  ب�صرف  الحقوق،  هذه  انتهاك  من  المت�ضـررين  حماية 
�إن�سانياً م�شـروعاً؛  �أخرى تدخلًا  الع�سكري الذي تقوم به دولة ما لحماية مواطنيها في دولة  التدخل 
لأنه يمثل حالة غير م�شروعة لا�ستخدام القوة وفقاً لقواعد القانون الدولي. �أما الاتجاه المدافع عن 
الإن�ساني  التدخل  �أن  يرى  حيث  بتاتي«  »ماريو  الفقيه  ر�أ�سهم  وعلى  الإن�ساني  للتدخل  الوا�سع  المفهوم 
هو ذاك الذي يتحقق من خلال تدخل دولة �أو منظمة دولية حكومية في ال�شئون التي تُعد من �صميم 
للتدخل  الوا�سع  المفهوم  وبياركلين«  كورتن  »�أوليفيه  ي�ؤكد  بينما  معينة،  لدولة  الداخلي  الاخت�صا�ص 
الإن�ساني، من خلال �إدراجهما، تحت الو�سائل التي يمكن �أن يتم بها هذا النوع من التدخل، العديد من 
الو�سائل، تتلخ�ص �أبرزها في تنظيم الحملات ال�صحفية، وتوقيع الجزاءات الاقت�صادية، وفر�ض القيود 
�إلى  الم�سلح من طرف واحد، واللجوء  لل�سكان، والتدخل  �إر�سال مواد الإغاثة  على بيع الأ�سلحة، ومنع 

تدابير القمع التي يتخذها مجل�س الأمن طبقاً للف�صل ال�سابع من ميثاق الأمم المتحدة)23(.
غير �أنه تجدر الإ�شارة �إلى �أن ميثاق الأمم المتحدة لم ي�أت على ذكر ا�صطلاح »التدخل الإن�ساني«  	
�أ�شار ب�صورة �صريحة  �أو » الاعتبارات الإن�سانية« ب�صورة مبا�شرة، على الرغم من �أن الميثاق نف�سه قد 
الميثاق، وكذلك  الإن�سان ح�سبما جاء في ديباجة  و�أهمية احترام ودعم حقوق  �إلى �ضرورة  ووا�ضحة 
في ن�ص المادتين )55( و )56( من ميثاق الأمم المتحدة)24(. بناءً على ذلك يمكن القول ان الميثاق لم 
ي�سمح، ولم يحرم مثل هذا النوع من التدخل. �إلا �أن ت�شديد الميثاق على �ضرورة التعاون الدولي لحماية 
حقوق الإن�سان قد يبرر التدخل الإن�ساني، لحماية ال�شعوب الم�ضطهدة وقمع انتهاكات القانون الدولي 
للتدخل.  و�أدبياً  �أخلاقياً  واجباً  الدولي  المجتمع  على  يفر�ضان  والت�ضامن  الأخلاق  �أن  ذلك  الإن�ساني، 
ومن الملاحظ �أن حالات التدخل تندرج تحت مبررات مختلفة، �إما ب�صورة تقديم م�ساعدات اقت�صادية 
وقد  القائمة،  الم�سلحة  النزاعات  في  مرتزقة  �أو  متطوعين  با�شتراك  ال�سماح  �أو  ع�سكرية،  معونات  �أو 
يكون ب�شكل مبا�شر عن طريق القوة الم�سلحة، ويُعد مو�ضوع التدخل الإن�ساني الع�سكري بدواعي �إحلال 
الديمقراطية �أو حماية حقوق الإن�سان من المو�ضوعات التي دار حولها جدل ونقا�ش كبيران، من ناحية 

م�شـروعيتها وقانونيتها وفقاً لقواعد القانون الدولي)25(.
انظر، د/ خالد ح�ساني: د/ خالد ح�ساني: بع�ض الأ�شكال النظرية لمفهوم التدخل الإن�ساني، الم�ستقبل العربي، بيروت، مركز درا�سات الوحدة  للمزيد   )23

�ص45-42.  ،)425( العدد   ،)37( ال�سنة  العربية، 2014/7م، 
المتحدة. الأمم  ميثاق  من  التا�سع  الف�صل  من   )56  ،  55( المادتين  24(انظر: 

.374-371 �ص  ال�سابق،  المرجع  الطراونة:  مخلد  د/   )25
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ثانياً: حالات م�شروعية التدخل
ي�سمح القانون الدولي بالتدخل كحق م�شروع في الحالات التالية:

الحالة الأولى: التدخل الجماعي طبقاً لميثاق الأمم المتحدة, حيث يعالج الف�صل ال�سابع من  	
ميثاق الأمم المتحدة ما يجب �أن يتخذ من الاعمال في حالات تهديد ال�سلم والإخلال به ووقوع العدوان، 
وبمقت�ضـى هذا الف�صل يحق لمجل�س الأمن �أن يتخذ التدابير التي تتطلب ا�ستخدام القوة الم�سلحة لتنفيذ 
قراراته، كما يجوز له �أن يتخذ بطريقة القوات الجوية والبحرية والبرية من الاعمال ما يلزم لحفظ 
ال�سلم والأمن الدولي و�إعادته �إلى ن�صابه. فيما عدا هذا ف�أن المادة )7/2(من الميثاق تن�ص على �أنه 
»لي�س في هذا الميثاق ما ي�سوغ للأمم المتحدة �أن تتدخل في ال��شؤون التي تكون من �صميم ال�سلطان الداخلي 
لدولة ما، ولي�س ما يقت�ضـي الأع�ضاء �أن يعر�ضوا مثل هذه الم�سائل لأن تحل بحكم الميثاق، على �أن هذا 
المبد�أ لا يخل بتطبيق تدابير القمع الواردة في الف�صل ال�سابع«. ولكن الواقع العملي يثبت ان كلًا من 
مجل�س الأمن والجمعية العامة لم يلتزم بالواجب الذي �ألقاه الميثاق عليه من عدم التدخل في ال��شؤون 

التي تعتبر من �صميم ال�سلطان الداخلي للدول الاع�ضاء-خارج نطاق الف�صل ال�سابع-.
البلاد الأجنبية ورعاية  الدولة في  التدخل حماية لحقوق وم�صالح رعايا  الثانية:  الحالة  	
ان  الطبيعي  من  الدبلوما�سية.  بالحماية  ي�سمى  ما  الحماية  هذه  �صور  مظاهر  ومن  ال�شخ�صي  �أمنهم 
الدولة مكلفة بحماية رعاياها �إذا ما تهددتهم الدول الاجنبية �أو انتهكت حقوقهم، وفق الإجراءات 
الدولية والعرف الدولي المتبع في هذا ال��شأن. وفي الواقعان الدولة تتبنى ادعاء مواطنيها كي تجعل منه 
ق�ضيتها هي لا تغير من جوهر الحق لان الحماية م�ضفاة على الحق العائد للفرد المحمي. ويبرر الحماية 
الدبلوما�سية وجود ت�صرف يكون غير م�شروع من وجهة نظر كلًا من القانون الداخلي والقانون الدولي 
معاً. �إن الحماية الدبلوما�سية �إجراء �إ�ستثنائي لا ي�ستح�سن اللجوء �إليه �إلا �إذا ثبت ان و�سائل الحماية 
العادية التي ينظمها القانون الداخلي لم تكن كافية. ويجب ان تمار�س في نطاق الإطار الذي ير�سمه 

القانون الدولي لت�سوية المنازعات الدولية.
الحالة الثالثة: الدفاع عن الذات. �إذا كان التدخل لازماً لمواجهة خطر هجوم م�سلح، بح�سب  	
ما هو وا�ضح في المادة )51( من ميثاق الأمم المتحدة، وهي حالة الدفاع ال�شـرعي الذي �سمح للدول ان 

تمار�سه فرادى وجماعات وربط هذه الممار�سة بما قد يتخذه مجل�س الأمن من �إجراءات.
جرماً  ارتكبت  قد  ��شأنها  في  المتدخل  الدولة  كانت  �إذا  ما  حالة  في  التدخل  الرابعة:  الحالة  	
الدولة  �شئون  في  الم�شـروع  غير  بالتدخل  بد�أت  قد  هي  تكون  ك�أن  الدولي،  القانون  فيه  انتهكت  كبيراً 
�أن  �أ�سا�س  على  م�شروعاً  يكون  التدخل  �ضد  والتدخل  التدخل.  �ضد  بالتدخل  ي�سمى  ما  وهذا  الأولى، 
التدخل الأول غير م�شروع لأنه ي�ضـر بم�صالح الدولة التي تقوم بالتدخل الم�ضاد �أو ي�ضـر بال�صالح العام 
�إذا  الث�أر في بع�ض حالاتها تدخلًا.)26(وقد ثار الخلاف على ما  �أعمال  للجماعة الدولية. وقد تكون 

.296-291 �ص  1982م،  الإ�سكندرية،  ال�سلام،  قانون  في  الو�سيط  الغنيمي  الغنيمي:  طلعت  محمد  26(د/ 
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كان لدولة �أن تتدخل لإكراه دولة مدينه على دفع الديون التي عليها لرعايا الدولة الأولى. وفي ر�أي 
غالبية الفقهاء عدم جواز ذلك لان الممول الذي يقوم ب�إقرا�ض دولة �أجنبية يجب ان ي�ستق�صـي �أولًا 
عن مواردها ومقدرتها المالية لأنه يعلم �أنه امام �شخ�ص قانوني ذي مركز خا�ص لا ي�ستطيع ان يتخذ 
�ضده �إ�ستيفاء لدينه الإجراءات التي يمكن اتخاذها �ضد المدين العادي من حجز على الأموال والتنفيذ 
ل�سيادة الدولة ومركزها الادبي. ف�إقدامه على عقد القر�ض مع علمه  عليها جبراً، نظراً لمنافاة ذلك 
بكل هذه الإعتبارات يعتبر من قبيل الم�ضاربة فلا م�سوغ �إذاً لتدخل الدولة التابع لها الممول في ��شؤون 
الدولة المدينة لإرغامها على الوفاء بدين عليها. وكثيراً ما تذرعت الدول القوية بحجة حماية الم�صالح 
1876م،  المالية لرعاياها قبل دولة اجنبية لتتدخل في ��شؤون هذه الدولة وهذا ما ح�صل لم�صـر عام 
وبالن�سبة لتركيا وتون�س وغيرهما. ولا�شك في ان التدخل على هذا النحو لا �سند له في القانون وفيه 

�إخلال ب�سيادة الدولة المتدخل في امرها و�إعتداء �صريح على �إ�ستقلالها)27(.
الحالة الخام�سة: التدخل بناء على طلب الدولة المعنية �أو الإ�ستناد على ن�صو�ص �إتفاقية.  	
رو�سيا  من  النم�سا  طلب  ذلك،  على  الأمثلة  ومن  المعنية،  الحكومة  طلب  على  بناء  التدخل  هذا  ويكون 
التدخل �ضد هنجاريا عام 1849م, طلب فنلندا من المانيا التدخل لم�ساعدتها �ضد رو�سيا 1918م, طلب 
1976م, وكذلك التدخل  �إقليم كانتغا �ضد التحرك الأنجولي والكوبي عام  زائير م�ساعدة المغرب في 
الامريكي في لبنان عام 1958م، في اعقاب وقوع انقلاب في العراق عام 1958م،كما �أن التدخل يمكن 
�أن ي�ستند على ن�صو�ص اتفاقية وهذا ما ادعى به الإتحاد ال�سوفيتي لدى تدخله في المجر عام 1956م، 
الإتحاد  قام  1955م،  لعام  وار�سو  حلف  ميثاق  ن�صو�ص  �إلى  فا�ستناداً  1968م،  عام  وت�شيكو�سلوفاكيا 
في  تدخلها  لدى  فرن�سا  على  ينطبق  ال�شيء  ونف�س  الدولتين،  هاتين  في  الع�سكري  بالتدخل  ال�سوفيتي 
ت�شاد عام 1973م، فا�ستناداً �إلى اتفاق التعاون الع�سكري بينهما ار�سلت فرن�سا قواتها الع�سكرية �إلى 

العا�صمة الت�شادية)28(.
الحالة ال�ساد�سة: التدخل الإن�سانـي يرى جانب من الفقهاء �أن الدولة عندما ترتكب ف�ضائع  	
�ضد مواطنيها بطريقة تنكر حقوقهم الأ�سا�سية فان الم�س�ألة تخرج عن كونها من الإخت�صا�ص الداخلي 
�إنفرادياً. بينما  للدولة، وي�صبح التدخل الق�سـري ل�صالح الب�شـرية جائزاً قانوناً حتى لو كان تدخلًا 
الدولة  جانب  من  و�سيلة  �سوى  لي�س  باعتباره  التدخل  من  النوع  هذا  الفقهاء  من  �آخر  جانب  يرف�ض 
الدولة  علاقة  �إن  على  الاتجاه  هذا  وي�ؤكد  فيها.  المتدخل  الدولة  على  �سيطرتها  لفر�ض  المتدخلة 
برعاياها ��شأن داخلي، و�أن تلك العلاقة غير مقيدة بحقوق �شخ�صية �أو ذاتية للدول الأخرى. ويذهب 
ر�أي ثالث �إلى ان التدخل �سواءً كان من قبل دولة �أو مجموعة من الدول يجب �أن يبقى غير م�شـروع �إلا 

�إذا كان بتفوي�ض من مجل�س الأمن.

.217-216 �ص  ال�سابق،  المرجع  هيف:  �أبو  �صادق  علي  27(د/ 
.134 ال�سابق،�ص  المرجع  �صباريني:  ح�سن  غازي  28(د/ 
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المطلب الثاني
 التدخل الإن�ساني المنفرد

الدول  �إلتزام  المتحدة  الأمم  ميثاق  �أكد  �إذ  م�شروع،  غير  دولي  عمل  �أنه  التدخل  في  الأ�صل  	
بعدم التدخل في �شئون بع�ضها البع�ض، وهو ما ي�ستفاد من ن�ص المادة )4/2( والتي تن�ص على �أن »يمنع 
�أع�ضاء الهيئة في علاقاتهم الدولية عن التهديد با�ستعمال القوة �أو ا�ستخدامها �ضد �سلامة الأرا�ضي 
�أو الا�ستقلال ال�سيا�سي لأية دولة �أو على وجه �آخر لا يتفق ومقا�صد الأمم المتحدة«)29(. وقد ت�أكد 
الإعلان الخا�ص  و�أهمها  �آنفاً-  الإ�شارة  - كما تمت  الدولية  الوثائق  من  العديد  التدخل في  مبد�أ عدم 
بعدم جواز التدخل في ال�شئون الداخلية للدول ال�صادر بقرار الجمعية العامة رقم )103/36( بتاريخ 
بحقوق  المتعلقة  الم�سائل  وت�شويه  ا�ستغلال  عن  الامتناع  الدول  على  يوجب  والذي  1981/12/9م، 
الإن�سان بهدف التدخل في ال�شئون الداخلية للدول وممار�سة ال�ضغط عليها، �أو �إثارة الع�صيان �أو عدم 

الا�ستقرار داخل الدول)30(.

�أولًا: الجدل الفقهي حول م�شروعية التدخل الإن�ساني المنفرد
بالرغم من عدم جواز التدخل، �إلا �أن الفقه الدولي انق�سم حول م�شـروعية التدخل الإن�ساني المنفرد 

الذي تمار�سه دولة �أو مجموعة من الدول �إلى ق�سمين م�ؤيد ومعار�ض له.
)1( التيار الم�ؤيد للتدخل الإن�ساني المنفرد:

	 ي�ستند الموقف الم�ؤيد للتدخل الإن�ساني المنفرد باعتباره عملَا م�شروعاً �إلى الحجج الآتية:
	�إن ممار�سات الدول قبل �إبرام ميثاق الأمم المتحدة ت�ؤكد م�شـروعية التدخل الإن�ساني المنفرد؛ 
لأنه ي�ستند �إلى تكافل �شعوب العالم للتو�صل �إلى حدٍ �أدنى من الأمن للإن�سانية، كما لم يت�ضمن الميثاق 
لها ذلك، زيادة على �أن  ن�صاً �صريحاً يمنع الدول من حق التدخل الإن�ساني المنفرد �أو الجماعي �أو يخوِّ
التدخل الإن�ساني يندرج �ضمن �صور التدخل الم�شروع الم�ستثناة من مبد�أ حظر ا�ستخدام القوة وفق ما 
تن�ص عليه المادة )51( من الميثاق، ومن ثم ف�إن الدول حافظت على قاعدة عرفية ت�سمح لها بالتذرع 

بنظرية الدفاع ال�شرعي لحماية حقوق الإن�سان المتعلقة خ�صو�صاً بمواطنيها.
�أ�سا�ساً  يهتم  و�إنما  الدول،  بين  العلاقات  بتنظيم  فقط  يهتم  لا  المعا�صر  الدولي  القانون  	�إن 
بحماية الكائن الب�شري و�ضمان احترام حقوقه. كما �أنه لا ي�ضع حداً فا�صلًا بين المبد�أ الخا�ص ب�سيادة 
اللذين  المبد�أين  هذين  ي�ضع  المتحدة  الأمم  فميثاق  الإن�سان.  بحقوق  المتزايد  الاهتمام  وبين  الدولة، 
الداخلية  ال�شئون  في  التدخل  الميثاق  يحظر  ناحية  فمن  جنب،  �إلى  جنباً  متناق�ضان،  ك�أنهما  يظهران 

المتحدة. الأمم  ميثاق  من  الأول  الف�صل  من   )4/2( 29(المادة 
30(با�سيل يو�سف بجك: مدى م�شـروعية العقوبات الأمريكية والأوروبية على �سوريا في �ضوء القانون الدولي، الم�ستقبل العربي، بيروت، مركز درا�سات الوحدة 

العربية، 2011/11م، ال�سنة )34(، العدد)393( �ص47.
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للدول الأخرى، ومن ناحية �أخرى يُلزم الدول على التعاون لحماية حقوق الإن�سان وتعزيزها والعمل 
على تطويرها.

العرفي  الدولي  القانون  �أن  مفادها  نتيجة  �إلى  المنفرد  الإن�ساني  للتدخل  الم�ؤيد  التيار  ينتهي  	
لا يمنع في ظل �شروط وظروف معينة ا�ستخدام القوة لأغرا�ض �إن�سانية، ف�إذا عجز مجل�س الأمن عن 
ممار�سة �سلطاته المقررة في الف�صل ال�سابع من الميثاق ب�سبب ا�ستخدام �إحدى الدول الدائمة الع�ضوية 
والخطيرة  الج�سيمة  الانتهاكات  حالة  في  م�شـروعاً  المنفرد  الع�سكري  التدخل  يكون  النق�ض،  في  حقها 
انتهاكات ج�سيمة  وقوع  بو�ضوح  ت�ؤكد  �أدلة مو�ضوعية  �أهمها: وجود  �شروط  بتوافر  الإن�سان،  لحقوق 
ووا�سعة النطاق لحقوق الإن�سان، وعدم قدرة الدولة المعنية على اتخاذ التدابير المنا�سبة لوقف هذه 
الانتهاكات، �أو عدم رغبتها القيام بذلك �أو هي التي ترتكب هذه الانتهاكات، و�أخيراً ا�ستنفاد التدابير 
غير الع�سكرية دون جدوى وف�شل مجل�س الأمن في اتخاذ التدابير المنا�سبة لمنع ا�ستمرار هذه الانتهاكات.

)2( التيار المعار�ض للتدخل الإن�ساني المنفرد:
ي�ستند التيار المعار�ض للتدخل الإن�ساني المنفرد �إلى الحجج التالية: 	

	�إن الاعتراف بم�شروعية التدخل الإن�ساني المنفرد يخالف �أحد المبادئ الأ�سا�سية التي يقوم 
العلاقات  في  با�ستعمالها  التهديد  �أو  القوة  ا�ستخدام  حظر  بمبد�أ  والمتمثل  المتحدة  الأمم  ميثاق  عليها 
�أن واحد، و�أ�صبح حالياً من القواعد الآمرة التي  المادة )4/2(، وهو مبد�أ اتفاقي وعرفي في  الدولية 
لا يجوز مخالفتها. كما �أن الاعتراف بالتدخل الإن�ساني المنفرد ينكر ويخالف جميع قرارات الجمعية 
م ا�ستخدام القوة في العلاقات الدولية تحريماً �شاملًا وفق ميثاق الأمم المتحدة)31(.  العامة التي تُحرِّ
فقد ا�ستثنى الإعلان رقم )2625(، الخا�ص بمبادئ القانون الدولي المتعلقة بالعلاقات الودية والتعاون 
قرار  �أعاد  كما  الإن�ساني،  بالتدخل  يتعلق  ن�ص  �أي  يت�ضمن  ولم  التدخل،  في  الحق  نطاق  في  الدول  بين 
1974(، الخا�ص بتعريف العدوان ما جاء في القرار رقم )2625(،  الجمعية العامة، رقم )3314/ 
�أو  اقت�صادياً  �أم  �سيا�سياً  كان  �سواءً  كانت طبيعته،  �أياً  اعتبار  »ما من  �أنه  المادة )5( على  ن�ص في  حيث 
ع�سكرياً �أم غير ذلك، ي�صح �أن يُتخذ مبرراً لارتكاب عدوان«. �سبق لمحكمة العدل الدولية �أن تعر�ضت 
لمبد�أ عدم تدخل الدول في ال�شئون الداخلية للدول الأخرى، في ق�ضية »م�ضيق كورفو بين �ألبانيا والمملكة 
المتحدة«، حيث ورد في حكمها ال�صادر في 1949/4/9م، �أنه »يُعمل بقاعدة تحريم اللجوء �إلى القوة 
�أن التدخل المزعوم و�سيلة �سيا�سية لا�ستخدام  مهما كانت النقائ�ض الحالية للأمم المتحدة« واعتبرت 
القوة، م�ضيفة �أنه حتى ولو ف�شل مجل�س الأمن في اتخاذ التدابير المنا�سبة تطبيقاً للف�صل ال�سابع، بحيث 

تعود الدول �إلى الحالة ال�سابقة على الميثاق، �إلا �أنه لا يمكن قبول ذلك كمبرر للتدخل الإن�ساني.
كما يمكن �أن ن�شير بهذا ال�صدد �إلى قرار محكمة العدل الدولية ال�صادر في 1986/6/27م،  	
بخ�صو�ص النزاع بين »الولايات المتحدة ونيكاراجوا«، القا�ضي ب�إدانة الولايات المتحدة ب�سبب تدريب 
الموجهة  الع�سكرية  الع�سكرية و�شبه  الن�شاطات  »الكونترا«، وت�شجيع وم�ساعدة  وت�سليح وتمويل قوات 

.48-47 �ص  ال�سابق،  المرجع  ح�ساني:  خالد  د/   )31
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�ضد »نيكارجوا«، منتهكة بذلك القانون الدولي العرفي الذي يفر�ض عدم التدخل في ال�شئون الداخلية 
لدولة �أخرى. وقد ت�ضمن هذا القرار تعليلًا قانونياً معمقاً لطبيعة التزام الدول بعدم التدخل في �شئون 
�أهم ما ورد في هذا القرار ما جاء في الفقرة )268(، حول حقوق الإن�سان، ب�أن  الدول الأخرى. ومن 
ا�ستخدام القوة لي�س الأ�سلوب المنا�سب للتحقق من �ضمان احترام حقوق الإن�سان تبعاً لطابعها الإن�ساني. 
�أن يبرر  نيكاراجوا لا يمكن  الإن�سان في  المبني على حماية حقوق  الدافع  �أن  �إلى  المحكمة تخل�ص  و�أن 

قانوناً.

ثانياً: الولايات المتحدة والتدخل الانفرادي
تت�صـرف  ب�أنها  يوحي  2001م-  �سبتمبر  �أحداث  منذ  خا�صة   - المتحدة  الولايات  �سلوك  	�إن 
على  البريطانية   - الأمريكية  الحرب  �سبقت  التي  الأزمة  في  جلياً  ات�ضح  ما  وهو  وحيد،  دولي  كقطب 
العراق عام 2003م، فقد حاولت الولايات المتحدة �إقناع العالم ب�شـرعية اللجوء �إلى القوة الع�سكرية 
في تلك الأزمة، وا�ستخدمت مزيجاً من التبريرات غير المتما�سكة، مثل محاربة الإرهاب، ومنع الانت�شار 
النووي، ون�شـر الديمقراطية، لكنها ف�شلت في الح�صول على ت�أييد دولي لموقفها)32(. ومبا�شرة بعد وقوع 
�أحداث �سبتمبر 2001م، داخل العمق الأمريكي �ساد اعتقاد قوي �إلى حد اليقين في كل �أرجاء العالم، 
�سيا�ستها  من  الأقل  على  �ستعدل  �أو  �ستُغير  المتحدة  الولايات  ب�أن  �أي�ضاً،  الأمريكي  الداخل  في  حتى  بل 
تجاه الق�ضايا الدولية ب�صفة عامة نحو بلورت مواقف عادلة ومن�صفة ومو�ضوعية، غير �أن التطورات 
الولايات  �أن  �أثبتت بالملو�س  ب�أ�شهر  �أو بعدها  �أعقبت هذه الأحداث مبا�شرة  التي  الميدانية  والممار�سات 
المتحدة و�إن كانت مت�أكدة تماماً من �أن �سيا�ساتها التع�سفية والمنحرفة هي التي تقف م�س�ؤولة عن جزء 
كبير منها خلف الأحداث، فقد ا�ستمرت في �سيا�ساتها التع�سفية المعهودة، بل �ضاعفت من حدتها )التدخل 

العنيف في �أفغان�ستان، التدخل والعدوان على العراق()33(.
)1( التدخل الأمريكي وانتهاك قواعد القانون الدولي:

�إقداماً على التدخل في �شئون الدول،  �أكثر دول العالم  تُعد الولايات المتحدة الأمريكية من  	
على  الحفاظ  �إلى  بالإ�ضافة  الإن�سان،  حقوق  وحماية  الديمقراطية  ن�شر  منها  مختلفة،  ذرائع  تحت 
الأمن القومي الأمريكي، لذا تقدم على خرق قواعد القانون الدولي، حيث تنظر الولايات المتحدة �إلى 
القانون الدولي، باعتباره جزءاً لا يتجز�أ من القانون الأمريكي، وقد انبعثت هذه الر�ؤية الأمريكية 
من حكم �شهير �أ�صدرته المحكمة العليا في مطلع القرن الع�شـرين في ق�ضية »الباكيه هابانا« حين �أكدت 
فيه المحكمة �أن القانون الدولي هو جزء من قانون هذه البلاد، و�أن على ال�سلطات الأمريكية المخت�صة 
�أن تعمد �إلى �إنفاذ �أحكامه باعتباره جزءاً من القانون الأمريكي، وقد تجلت هذه الر�ؤية في العديد من 

القوة والثقافة وعالم ما بعد الحرب الباردة، المجلة العربية للعلوم ال�سيا�سية، بيروت، الجمعية العربية للعلوم ال�سيا�سية، العدد  �سالم:  علي  �أحمد  32(د/ 
.129 �ص  2008/20م، 

بيروت، مركز درا�سات الوحدة العربية، 5/ 2003م، ال�سنة )26(، العدد  العربي،  الم�ستقبل  مرتبك،  عالم  في  الأمريكية  الزعامة  لكريني:  �إدري�س   )33
.25 �ص   ،)291(
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الممار�سات، ات�سم بع�ضها بخطورة خا�صة، واكت�سب ذيوعاً غير م�ألوف، كما حدث في ق�ضية رئي�س باناما 
ال�سابق »نورتيجا« حيث تدخلت الولايات المتحدة و�أقدمت على اختطافه من الق�صر الرئا�سي في باناما، 
وتم نقله �إلى الولايات المتحدة حيث حُوكم و�أُدين. وثمة بع�ض الحالات �أقدمت فيها الولايات المتحدة 
بالتدخل وتعقب فاعلي بع�ض حوادث ما يطبق عليه الإرهاب، خارج نطاقها الإقليمي، كحالة المواطن 
اللبناني »فوزي يون�س« الذي اعتقلته ال�سلطات الأمريكية، وتم ترحيله �إلى الولايات المتحدة، حيث 
�أ�سا�س  جرت محاكمته. وتجدر الإ�شارة �إلى �أن الولايات المتحدة و�إن كانت تعتمد في هذا الم�سلك على 
�سبتمبر  �أحداث  ف�إنها كانت تعتمد حتى قبل  التا�سع ع�شـر،  القرن  �إلى  بع�ضها  �سوابق ق�ضائية، يرجع 
2001م، على بع�ض الت�شـريعات الأمريكية الخا�صة بمكافحة الإرهاب، وعلى �أ�سا�س اجتهادات قانونية 
القرن  بداية  ومع  الإقليمي.  مجالها  خارج  الأمريكي  القانون  تنفيذ  في  الحق  �إعطائها  تبرر  خا�صة، 
الع�شـرين وحتى الحرب العالمية الثانية نفذت الولايات المتحدة ما لا يقبل عن )50( تدخلًا وعدواناً 
ع�سكرياً واعتداءً م�سلحاً و�أعمال قر�صنة. وفيما يلي عر�ض لبع�ض �أعمال التدخل العدواني الأمريكي:

• التنكيل في اليونان عام 1947-1949م.	
• �إيطاليا عام 1948م.	
• العدوان على كوريا الديمقراطية ال�شعبية 1950-1953م.	
• الإطاحة بحكومة م�صدق في �إيران عام 1953م.	
• تدخل م�سلح �ضد غواتيمالا عام 1954م.	
• الأعمال العدوانية �ضد كوبا منذ 1959م.	
• �إ�سقاط حكومة »باتري�س لومومبا« وقتله في عام 1960م في الكونغو.	
• الاعتداء على لاوو�س وفيتنام عام 1964-1973م.	
• التدخل في جمهورية الدومينيكان عام 1965م.	
• الإطاحة بنظام »�سالفا دور �ألندي« في ت�شيلي 1973م.	
• �أعمال عدوانية �ضد كمبوديا عام 1975م.	
• ا�ستعرا�ض القوة �ضد الهند عام 1975م.	
• الحرب المعلنة �ضد �إيران منذ 1979م.	
• حرب �ضد نيكاراغوا منذ 1979م.	
• احتلال غرينادا عام 1983م)34(.	

)2( التدخل الأمريكي في ال�شرق الأو�سط:
فيما يتعلق بالتدخل الأمريكي في �شئون ال�شـرق الأو�سط، فقد اكت�سبت ق�ضية الإ�صلاحات في  	

القانون الدولي، الم�ستقبل العربي، بيروت، مركز درا�سات الوحدة العربية، 2007/7م، ال�سنة )30(، العدد  من  الأمريكي  الموقف  بوبو�ش:  محمد  د/   )34
)341( �ص -32 36.
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ال�شـرق الأو�سط �أهمية كبيرة، بل كانت هذه الق�ضية الأكثر بروزاً على ال�ساحة الدولية والإقليمية منذ 
�أحداث �سبتمبر 2001م، حيث تم الربط من قِبل الولايات المتحدة بين الإرهاب وغياب الديمقراطية 
في ال�شـرق الأو�سط. وفي حقيقة الأمر، كانت الولايات المتحدة تعتمد للحفاظ على م�صالحها الكبرى 
بالرغم  كثيراً،  الثانية  العالمية  الحرب  منذ  تتغير  لم  تقليدية  ا�ستراتيجية  على  الأو�سط  ال�شرق  في 
الو�ضع  لهذه الا�ستراتيجية هو الحفاظ على  الرئي�سي  الهدف  التي طر�أت عليها، وكان  التعديلات  من 
القائم، ا�ستناداً �إلى نظريات �ضعيفة تفيد ب�أن قيم الديمقراطية و�أ�ساليب عملها لا تتفق وقيم الثقافة 
العربية والإ�سلامية. هذه الا�ستراتيجية لا تعني غياب الاهتمام الأمريكي بالديمقراطية والإ�صلاح 
2001م، حيث �شهدت ال�سيا�سة الخارجية لجميع الإدارات  ال�سيا�سي في ال�شرق الأو�سط قبل �سبتمبر 
قامت  كما  الإن�سان و�ضرورة ترويجها،  الديمقراطية وحقوق  ت�شديداً على قيم  المتعاقبة،  الأمريكية 
الولايات المتحدة ب�إدخال بع�ض العنا�صر الجديدة على �سيا�ستها في المنطقة، عندما خ�ص�صت ق�سماً من 
الم�ساعدات التي تقدمها �إلى بع�ض دول المنطقة لمنظمات المجتمع المدني، وللترويج لمبادئ الديمقراطية 
المعالم. �سيا�سة وا�ضحة  �إلى م�ستوى  الفترة  التغُّري لم يرتقِ خلال تلك  �أن هذا  الإن�سان، غير  وحقوق 

وقد تغير هذا الو�ضع نتيجة �أحداث �سبتمبر 2001م، حيث تو�صلت الولايات المتحدة �إلى �أن الأو�ضاع 
ال�سيا�سية والثقافية والاقت�صادية ال�سائدة في البلدان العربية هي الم�س�ؤولة عن �إنتاج الإرهاب، فغياب 
الديمقراطية والمعرفة وانتهاك حقوق الإن�سان من �أهم �أ�سباب تزايد الإرهاب في العالم، وهذا ما دعا 
لأمنها  تهديد  يحدث  لا  حتى  العالم،  على  للديمقراطية  ر�ؤيتها  فر�ض  محاولة  �إلى  المتحدة  الولايات 
الأو�ضاع،  هذه  تغيير  ب�ضـرورة  الأمريكية  الإدارة  لدى  قناعة  تولدت  وبالتالي  القومية،  وم�صالحها 
ال�شرق  في  الإن�سان  حقوق  واحترام  الديمقراطية  ن�شـر  �أ�صبح  وبالتالي  ال�سيا�سي.  جانبها  في  وخا�صة 
الأو�سط، وخا�صة في الوطن العربي، �أحد الأهداف المعلنة لل�سيا�سة الأمريكية في المنطقة. وقد ات�ضحت 
هذه ال�سيا�سة بمحاولة جعل العراق نموذجاً للديمقراطية يحتذى به في منطقة ال�شرق الأو�سط، كما 
وات�ضحت هذه ال�سيا�سة بطرح مبادرة ال�شرق الأو�سط الكبير في قمة الدول الثمان في 2004/6م)35(.

لذلك ولجملة الأ�سباب الم�شار �إليها �آنفاً، عمدت الولايات المتحدة �إلى التدخل في �شئون دول  	
ال�شرق الأو�سط على نحو ي�شكل تهديداً لهذه الدول وانتهاكاً ل�سيادتها ولمبد�أ عدم التدخل في ال�شئون 

الداخلية للدول، الذي ي�شكل قاعدة  �آمرة من قواعد القانون الدولي العام.

)�أ( التدخل في ثورات الربيع العربي:
الولايات  ر�أ�سها  وعلى  الغربية  للقوى  ا�ستراتيجية  مفاج�أة  العربي  الربيع  ثورات  مثلت  	
التدخل  في  المتحدة  الولايات  بد�أت  المنطقة،  في  للتغيير  العام  الاتجاه  ات�ضاح  بمجرد  �أنه  �إلا  المتحدة، 
على ثلاث م�ستويات بهدف توجيه م�سار هذه الثورات بما يخدم م�صالحها الا�ستراتيجية في المنطقة. 
الم�ستوى الأول هو التدخل في �أعقاب �سقوط الأنظمة الحليفة لها لدعم قوى �سيا�سية بعينها من �أجل 

.68-67 �ص  ال�سابق،  المرجع  يا�سين:  الله  عبد  محمد  35(�أ�شرف 
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العام  �شكلها  في  تلبي  للت�سوية  مبادرات  لتقديم  التدخل  هو  الثاني  الأمريكية.  الم�صالح  على  الحفاظ 
الم�ستوى  �أما  بالتغيير ولكنها تحافظ في جوهرها على بنية الأنظمة الحاكمة.  الثورية  القوى  مطالب 
الثالث هو التدخل الع�سكري ال�صـريح )�أو التهديد بالتدخل الع�سكري( لإ�سقاط الأنظمة القائمة كما 

في ليبيا و�سوريا)36(.

)ب( التدخل الإن�ساني في العراق:
من  ال�صادر   )688( رقم  القرار  �إلى  وفرن�سا  وبريطانيا  المتحدة  الولايات  من  كل  ا�ستندت  	
1991/4/5م، لتبرير التدخل وقاموا ب�شن عملية ع�سكرية �شمال العراق،  مجل�س الأمن الدولي، في 
�أطلق عليها ا�سم »توفير الراحة« من �أجل حماية الأكراد، علماً �أن هذا القرار لم يت�ضمن �أي تفوي�ض 
لهذه الدول من طرف مجل�س الأمن با�ستخدام القوة في �شمال العراق �أو جنوبه، �إ�ضافة �إلى �أنه لم ي�صدر 
وفق �أحكام الف�صل ال�سابع من الميثاق وحر�ص على ت�أكيد الحكم المقرر في المادة )7/2( من الميثاق المتعلق 

بتحريم التدخل في ال�شئون الداخلية للدول من قبل منظمة الأمم المتحدة �أو الدول.

)ج( التدخل الإن�ساني في ال�صومال:
يُعد التدخل الع�سكري الدولي في الأزمة ال�صومالية نموذجاً هاماً لتقييم م�شـروعية التدخل  	
بالن�سبة  �سواءً  وذلك  المعنية،  الدولة  ر�ضا  دون  من  �إن�سانية  لاعتبارات  للدول  الداخلية  ال�شئون  في 
لتدخل الأمم المتحدة كمنظمة دولية، �أو بالن�سبة لبع�ض الدول التي تدخلت في ال�صومال - وعلى ر�أ�سها 
الولايات المتحدة-  تحت مظلة الأمم المتحدة من الناحية الر�سمية، لكن من دون �أن ترتبط المنظمة 
العمليات  �سير  حيث  من  �أو  التدخل  عملية  قيادة  حيث  من  �سواءً  التدخل  بذلك  وفعلي  مبا�شر  ب�شكل 

الع�سكرية والأهداف المحددة لها.

)د( التدخل الإن�ساني في ال�سودان:
2001م،  �سبتمبر  �أحداث  ال�سوداني بعد  بالملف  بالتدخل والاهتمام  المتحدة  الولايات  بد�أت  	
في �إطار ا�ستراتيجية جديدة ت�سعى �إلى الاحتواء ب�آليات الترهيب والترغيب وتبلورت هذه التوجهات 
الأمريكية في تد�شين م�شـروع �سلام �سوداني م�ؤ�س�س وقائم على فكرة محورية هي دولة واحدة ولكن 
بنظامين، و�أثمرت في نهاية المطاف عن اتفاقية ال�سلام ال�سوداني التي وقعت في كينيا في 2005/1م. 
وعلى الرغم من التنازلات المهمة التي قدمتها الحكومة ال�سودانية للجنوبيين في الاتفاقية، �إلا �أن ذلك 
�ضغط  كورقة  دارفور  ملف  ا�ستخدام  فتم  ال�سودانية،  الحكومة  الأمريكية تجاه  ال�سيا�سة  من  يغير  لم 
تجاه الحكومة ال�سودانية في مفاو�ضات نيفا�شا، وقد مار�ست جماعات اليمين في الجمعيات الأمريكية 

د/ جمال محمد �سليم: التدخل الخارجي في ثورات الربيع العربي وانعكا�ساته على الأمن القومي العربي، مجلة الغدير، بيروت، 2013م،  انظر:  للمزيد   )36
.66 �ص  العدد )64( 
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كي  الأمريكية  للإدارة  والذرائع  الو�سائل  لإيجاد  مهمة  �أدواراً  الأمريكي  والكونغر�س  الحكومية  غير 
تمار�س بدورها �ضغوطاً على الحكومة ال�سودانية)37(. حيث فتحت م�شكلة دارفور الباب على م�صراعيه 
الإن�سانية، حيث �صدرت قرارات  الدولي ب�سبب ما خلفته من نزوح ولجوء وجرائم �ضد  التدخل  �أمام 
�أممي  ع�سكري  تدخل  �إلى  وترمي  المركزية  الحكومة  تدين  الدولي  الأمن  مجل�س  عن  عديدة  دولية 

لحماية المدنيين ومحاكمة مجرمي الحرب)38(.

)هـ( التدخل في ليبيا:
�صدر قرار مجل�س الأمن الدولي رقم )1973( في 2011/3/17م، بخ�صو�ص الو�ضع في ليبيا،  	
ون�ص على فر�ض منطقة حظر جوي فوق ليبيا، وعلى �إثر ذلك قامت الدول الأع�ضاء في حلف الناتو 
بالتدخل الع�سكري في ليبيا في 2011/3م - بالطبع بم�ساندة الولايات المتحدة- مبررة ذلك ب�أنه ي�ستند 
�أن  من  الرغم  على  الذكر.  ال�سابق  القرار  بموجب  الأمن  مجل�س  طرف  من  لها  الممنوح  الترخي�ص  �إلى 
ن  القرار لم يت�ضمن �أي �إ�شارة تفوي�ض للحلف بالتدخل الع�سكري في ليبيا، علماً بان القرار الدولي ت�ضمَّ
)29( فقرة. وجاء على ذكر الحظر الجوي في الفقرة )6-12( )39(. �إلا �أن دول حلف الناتو ومن بينها 
الولايات المتحدة عملت على الم�ساعدة في تغيير النظام القائم و�إ�سقاطه من خلال تنفيذ الحظر الجوي 

على ليبيا.

)و( التدخل في �أفغان�ستان:
بد�أ تدخل الولايات المتحدة في ال��شأن الأفغاني، منذ �أواخر �سبعينات القرن الما�ضي، �أبان الغزو  	
ال�سوفيتي لأفغان�ستان. وبعد �أحداث �سبتمبر 2001م، �أقدمت �إدارة الرئي�س بو�ش الابن على التدخل 
مكافحة  بحجة  الكونجر�س-  في  اليمين  قوى  من  بتحري�ض   - �أفغان�ستان  على  العدوان  و�شن  الع�سكري 
الإرهاب وملاحقة �أع�ضاء تنظيم القاعدة وحركة طالبان الأفغانية، باعتبارهم الم�س�ؤولين عن هجمات 

�سبتمبر 2001م، وي�شكلون تهديداً للأمن القومي والم�صالح الأمريكية.
	�إ�ضافة �إلى ما �سبق من التدخل في ��شؤون دول ال�شرق الأو�سط، كذلك �أقدمت الولايات على 
التدخل في ال��شأن اللبناني في العام 1958م، وحتى الآن. ففي 1958/8/15م، قامت الولايات المتحدة 
لبنان،  �سواحل  �إلى  به  جيء  الذي  الأمريكي  ال�ساد�س  الأ�سطول  فمن  لبنان،  �ضد  ا�ستفزازي  بعدوان 
�أنزلت ف�صائل م�شاة البحرية الأمريكية المارينز وفرق الم�شاة التي �أقدمت على احتلال العا�صمة بيروت 
و�ضواحيها، وا�ستولت على المطارات والموانئ و�أهم طرق الموا�صلات. وكذلك التدخل في ال�صـراع العربي - 

 )129( العدد  من وجهة القانون الدولي، �ش�ؤون الأو�سط، بيروت، مركز الدرا�سات الا�ستراتيجية، 2008م،  ودارفور  العراق  �أزمتا  حماد:  كمال  د/   )37
�ص 67.

عبد الله: ق�ضية دار فور )الأ�سباب والتداعيات و�سبل المعالجة(، المجلة العربية للعلوم ال�سيا�سية، بيروت، الجمعية العربية للعلوم  �أحمد  محمد  �آدم  د/   )38
ال�سيا�سية، العدد 2009/22م، �ص 41.
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الإ�سرائيلي، بالطبع كانت جميع �أ�شكال التدخل في هذا ال�صراع لم�صلحة دولة الكيان ال�صهيوني، الحليف 
الطبيعي للولايات المتحدة الأمريكية.

ظهر  ال�سيادة،  مبد�أ  مع  تعار�ضه  منطلق  من  ب�أنواعه-   - للتدخل  الموجهة  الانتقادات  نتيجة  	
ب�سيادة  الم�سا�س  دون  لكن  الإن�سان،  حقوق  حماية  �إلى  ي�سعى  الذي  الحماية  م�س�ؤولية  مبد�أ  المقابل  في 
المعنية  اللجنة  حددتها  التي  القانونية  الأُطر  وفق  الأخير  المبد�أ  لهذا  ال�سليم  التطبيق  ولعل  الدول، 
بالتدخل و�سيادة الدول �سي�شكل �ضمانة هامة لحماية الحقوق والحريات الأ�سا�سية للأفراد واحترام 
ال�سيادة المت�ساوية للدول ومنع �أي تدخل خارجي في �شئونها لأغرا�ض �إن�سانية )40(.وبغ�ض النظر عن 
الجدل الفقهي القائم ب��شأن التدخل، ف�إن الممار�سة العملية لهذا المبد�أ تت�سم بالازدواجية في تطبيقه 
�أثناء  على حالات دون �أخرى. حيث يخرج في كثير من الأحيان عن ال�ضوابط والقواعد التي تحكمه 

تطبيقه.
	�إن التدخل في ال�شئون الداخلية للدول، يُعد عملًا غير م�شـروع دولياً – ي�ستثنى حالات تدخل 
المنظمات الدولية في �شئون �أع�ضائها – وفق ن�ص المادة )4/2( و )7/2( من ميثاق الأمم المتحدة. وهذه 
الأعمال العدائية والتدخل في ال�شئون الداخلية للدول عن طريق ا�ستخدام القوة الع�سكرية، بهدف 

حماية حقوق الإن�سان ون�شـر الديمقراطية، تُعد انتهاكاً �سافراً لقواعد القانون الدولي العام.
وعليه ومما تقدم ف�إننا نخل�ص �إلى التالي: 	

• من 	 يجعل  والذي  الإن�سان،  وحقوق  الديمقراطية  بين  ال�شديد  الترابط  من  الرغم  على 
الديمقراطية حقاً من حقوق الإن�سان، ويجعل من الحريات المقررة في مجال حقوق الإن�سان، 
�أن تكون  �أ�سا�سية لإقامة مجتمع ديمقراطي. �إلا �أن عملية الإ�صلاح والتغيير يجب  �ضرورات 
من الداخل – دون تدخل خارجي – لأن الديمقراطية كنظام حكم هي من �صميم خ�صو�صيات 

المجتمع، ولا يوجد نمط يمكن فر�ضه.
• على الدول �أن تقوم ب�إ�صلاحات �سيا�سية وقانونية -حقوقية- جذرية تفي بالمطالبات ال�شعبية، 	

تنعك�س �آثارها على �شعوبها. حتى لا تعطي الذرائع والمبررات للتدخل الخارجي في �شئونها.
• على الولايات المتحدة الان�صياع لقواعد القانون الدولي وعدم �أمركته، لأن عمليات التدخل 	

ن�شر  الأمريكية  ال�سيا�سة  وتبني  المتعاقبة  الأمريكية  الإدارات  عليه  تقدم  الذي  الع�سكري 
الديمقراطية على م�ستوى العالم – وفق الر�ؤية الأمريكية – قد يفر�ض قيوداً على �سيا�ستها 

الخارجية وم�صالحها القومية.
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